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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio lals)
resolucion(es) No(s) 9983 de 11/06/2015 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacien administrativa a
E53 empresa

De conformidad con el articule 69 de la Ley 1437 de 2011 por |2 cual se expide el Codigo de Procedimignto
Administrativo y de lo Contencioso Administrative, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion{es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguienie a |a fecha de entrega del presente aviso en &l lugar de destino,

Adicionalmente, me permilo informarle que los recursos gue legalmente proceden y las autoridades ante
guienes deben interponarse los mismos. s& relacionan a continuacian

Procede recurso de reposicidn ante el Superintendente Delegado de Transito y Transperte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a |a fecha de notificacion

sl | x ND

Frocede recurso de apelacion ante el Supernntendente de Puertos v Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguentes a la fecha de notificacidn,

sl | x NO

Frocede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notficacion

=1 NO | X

St lais) resolucionies) en mencién corresponden a unals) apertura de inwvestigacion, procede la
presentacion de descargos. para cuya radicacion par escritc ante la Supenntendencia de Puertos vy
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo gue se anexa con el
presente aviso.

Sin otro particular

CARGLINA DURHN RODRIGUEZ
Coordinador Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado

Prayecta Karol Leal
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REPUBLICA DE COLOMEIA

LEarlad y Cidlan

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCIONN® (9§83 DEL 11 JUN TS

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N*
031602 de 18 de Diciembre de 2014 contra |a empresa de Transporte Pdblico
Terrestre Automotor MANEJO ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA identificada
con el NIT. 808001739-1

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En gjercicio de |as facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000 los numerales 9 ¥ 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3. 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el artlculo 7 del
Decreto 348 de 2015

CONSIDERANDO

Que de confarmidad con Io previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por ! articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte ‘Supertransporte”, la funcion de
inspeccionar, vigilar y eontrolar |a aplicacion y el cumplimiento de las narmas que rigen
el sislema de transito y transporte

Que acarde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
por e articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccian, vigilancia y
control de |a Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte’, las
personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las
personas nalurales que presten el servicio plblico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado par &l articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, |a Superintendencia Delegada
de Transito y Transpaorte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcidn de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
leqgislacion vigente.

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo 1X de la Ley 336 de 1996 y

articulo 51 del Decreto 3386 de 2003, establece: (. ) Cusndo se tenga conocimiento
de una infraccidn a las normas de transporte, la Autoridad Compefenie  abrrd

imvestigacign (..)°
I)L




RESOLUCION No. Y 953 del 11 JKD%

Por la cual se falla la investigacidn administrativa iniciada mediante Resolucidn N* 031602 de 18
de Diciembre de 2014 conlra la empresa de Transporte Piblico Temestre Automotor MANEJSD
ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMD LTDA identificada con &l NIT. B080017358-1

HECHOS

El 18 de Julio de 2012, se impuso &l Informe Unico de Infracciones de Transporte N°
237505 al vehiculo de placa SXB-863, vinculado a la empresa de Transporte Publico
Terrestre Automotor MANEJO ESCOLAR ESPECIAL Y TURISMO LTDA identificada
con el NIT, 808001739-1, por transgredir presuntamente el cédigo de infraccion 580,
del articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003.

Mediante Resolucidn N°® 031602 del 18 de Diciembre de 2014, se abre investigacion
administrativa cortra de |a empresa de Transporte Publico Terrestre Automolor
MAMEJO ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA identificada con & NIT.
B08001739-1, por |a presunta transgresion al el codigo de infraccion $90, del articulo 1
de la Resolucion 10800 de 2003, en concordancia con lo normadeo en el literal d) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1998, *( .) Cuando se compruebe que el equipo esla
prestando un servicio no autarizado, enfendiéndose como aquel sarvicio gue se presta
a lravés de un vehiculo automolor de servicio pibiico sin el permiso o autorizacion
correspandiente para la prestacidn del mismo, o cuando esle se presie contrarfando
las condiciones inicialments otorgadas ()"

Dicha acte administrative fue notificado en debida forma, la empresa investigada
presento escrito de descargos mediante su Representante Legal, radicade por medio
de oficio N 2015-560-021674-2

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Lay 338 de 1996, Estatuto Nacional de Transpore, Decreto 348 de 2015 expedido paor
gl Ministerio de Transporte, por el cual se reglamenta &l Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Especial v el Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo,

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA
La investigada sustento sus descargos de |a siguiente forma,

Si se observa se nos invesliga por una presunta nexistencia o alteracion de los
documentos gue sustentan |a cperacidn, pero en las observaciones nos manifiesta que
no tenla nomero vy gue transportaba personal que supuestamente no perlensce a la
empresa contratante.

Siendp asl las cosas, no se puede seguir adelante con dicha invesligacién, ya esto
vulneraria nuestro Derecho al debido proceso, dado que tenemos &l derecho de conocer
de manera clara y precisa las normas con base en la cuales se Inicla investigacion, ya
que son las mismas que se van a tener en cuenta la hora de emitir el fallo,

Si miramos |la codificacion de la infraccion el uniformado dice que es 580, pero en las
abservaciones seria como 518, por lo que la empresa no tigne claridad finalmente de
que la estan invastigando.

Ahora bien, que mecanismo utilizo el uniformado para sacar la conclusion que el
personal gue transportdbamos no era de la empresa contratante, por gue dicha
afirmacidén es falsa, el servicio fue autarizado por la empresa y transpartaba personal de
la misma




RESOLUCION Neo. | o UL i |
ITEER B del o g s |
Forla cual se falla fa investigacion admintstrativa iniclada mediants Resolucion N* 031602 da 18

de Diciembre de 2014 contra la empresa de Transpore Piblico Terrestre Automotor MANEJO
ESCOLAR ESPECIAL Y TURISMO LTDA identificada con &l NIT, 808001730-1

| .
De confermidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulo lo referente a las

'll. APRECIACION DE LAS PRUEBAS

¥

En consecuencia de lo anterior la investigada solicita s dé por terminado el proceso de la
referencia y se proceda archivar la investigacion administrativa,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

sanciones y |os procedimientos a los que deben someterse las empresas de Transports
publico terrestre autormotor, para el caso sujelo de estudio el transporte especial, en |
concordancia la Normatividad juridica mencionada es importante destacar |a infraccién, |
genera responsabilidad para la empresa prestadora de servicio publico de transporte en |
cuanto el Estado olorga a las empresas el cumplimiento de ciertas deberes, tales como la |
realizacion de comportamientes conforme a la Constitucian y la Ley, garantizando el
interes publico sobre el particular

Es asl que |a ley permite que empresas plenamente constituidas para la prestacién del
servicio de transporte plblico terrestre automotor especial, lo pueda ejecutar con
vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacion para dicho servicio.

Es de precisar que el articulo 6 del Estatulo de Transporte, definid la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado Unicaments
por empresas de transporte plblicas o privadas, formadas por personas naturales o
Juridicas legalmente constituidas y autonzadas para tal fin: y que para efeclos de la
ejecucion del servicio, se prevé la expedicion de una habilitacién o licencia de
funcionamiento otorgada por la auloridad competents, que sera conferida al salicitante,
previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionados con la organizacién, capacidad
tecnica y econdmica, accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar a
los usuanos una optima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacién del servicio de
transporte publico; siendo reiterado en los Decretos 170 a 175 2001, que el servicio
publico de transporte es aquél que se presta bajo la responsabilidad de una empresa de
transporie legalmente constituida y debidamente habilitada, razones suficientes para no
vincular a la presente investigacian al propietario y conductor del vehiculo

I. PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

1 Remitidas por la Direccion de Trénsite y Transporte de |z Policia
Macional

1.1. Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 237505,
2. Solicitadas por la empresa investigada en sus descargos:
2.1 Testimanio del Paolicia que impuso el IUIT
2.2. Testimonio del Conductor del vehiculo.
En relacion con el decreto de pruebas este despacho observara aquellas que cumplan
con los requisilos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro de la

presente acluacion administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164 del
Codige General del Proceso (C.G.P)

Para tal efecto, a continuacion se hara un analisis juridico del documento mismo y de
su contanido con &l fin de establecer su merito y alcance probatorio, la validez de los




RESOLUCION No. 4 gypy del <y gy 1015

For la cual se falla fa invastigacion administrafiva iniciada madiante Resolucién N® 031602 da 18
de Diciembre de 2014 conlra la empresa de Transporte Pabfico Terrasire Avtomator MANEJO
ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA identificada con ef NIT. B08001739-1.

datos consignados y [a carga de la prueba a efectos de desvirtuar los eveniuales
hechos que puedan desprendsr del mismo.

Respecto a la apreciacidn y valoracion de las pruebas se debe esgrimir que el valor
por s/ mismo se debe basar en las reglas de |a logica, la ciencia y la sana critica, de
conformidad con las normas del Cddigo General del Proceso en su Articulo 176
establece '(...) Las pruebas deberdn ser apreciadas en conjunio, de acuerdo con las
reglas de la sana critica, sin petjuicio de las solemnidades prescritas en la ley
sustancral para la existencia o validez de ciertos actos El juer expondra siempre
razonadamente el ménto que fe asigne a cada prusba ()"

Es asi gque compete al fallador revisar en detalle |las prusbas obrantes en el plenario v
determinar cual de ellos lo lleva a la conviccion respecto 2 la materialidad del hecho o
infraccion en este caso, y la eventual responsabilidad de la Empresa investigada.

1. ADMISIEILIDAD DE LAS PRUEBAS

Tenlendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1998, remite en materia
probataria al articulo 57 del Codigo Contencioso Administrative derogado por el
articulo 309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Codigo de Procedimiento Administrativo y
de Contencioso Administrative) el cual dispone en su articulo 211 que 'f..) se
aplicaran en maleria probatoria fas normas del Codigo de Procedimiento Chwil (.. )"y &l
articulo 178 del Cédigo de Procedentito Civil predica que *(...) Las pruebas deben
cefiirse al asunto materfa del proceso v el juez rechazard in fimine las legalments
prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos noloriamente imperinentes y las
manifestaciones superfiuas {...)"

Mo obstants es de recordar que el Codigo de Procedimiento Civil fue deragadeo por el
articulo 626 de la lsy 1564 de 2012 (Actual Codigo de General del Proceso) el cual
preceptua en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba f..) Ef juez
rechazara, medianfe providencia molivads, las pruebas ficitas, las noloraments
impertinentes. fas inconducentes y las manifiestamente superfiuas o inatites (...)"

El maestro Hernando Devis Echandia define la prueba come *f..) e/ conjunto de
molivos o razones que de los medios aportados se daducen y que nNos suministran en
conocimienio de fos fiechos, para los fines del proceso {,.)"

Como preambulo del estudic de la admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y utilidad, los
cuales son preceptos principales en el analisis levado a cabo en este despacho.

El primera de ello es la Conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la prueba
para demastrar determinado hecho, es decir, que |a ley permita |z utilizacion de este
medio de prueba

La inconducencia significa que el medio que quiere utiizarse es ineficaz para
demastrar el hecho a que se refiere, porgue |a ley exige un medio distinto para talss
fines, *(...) la conducencia de la prusba no es cuestidn de hecho (como s fos es su
pertenencia) si no de derecho, porgue se lrala de delerminar sf legafmenie se pueds
racibir o practicarse, ()7

TDEVIS ECHANDA Hama.'rl'ldu. Tearia Genaral de fa Prugba Judicial, Tema |, Buanos Aires, Arganting, 1970

* DEVIS HECHANDIA Hemandao, Teoris General d6 4 Prueba, Tome |, Capitelo 4, Editorial Biblicteca Juridice ike,
Bogotd, 1093, Pagina 340




| RESOLUCION No. _ . del -
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Por la cusl se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N® 031602 de 18
e Diciembre de 2014 contra ls empresa de Transports Poblico Terreslre Autormolar MANESD
ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA identificads con al NIT. BOBOOT739-1,

El segundo requisito es |a Pertinencia, entendida como la relacion de facto entre los
hechos que se pretenden demaostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y el
tema objeto de prusba dentro del procese, quiere decir, esto que con dicha prueba se
puede demaostrar los hechos debatides denlro del proceso y no se refieran 3 hechos
extranos al mismo

Una prueba no pertinente o irelevante sera aquella que se aduce con el fin de |levar al
juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre &l litigic o la
materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir en su decisidn. Se entiende
por °(...) pertinente o relevancia de la prueba la relacidn entre & hecho objeto de ésta
v los fundamentos de hecho de Ja cuestion por decidir, que permite a aquel infiuir en fa
decision, sea de las pretensiones o excepciones del proceso confencioso ge fo
invesligado en malena penal de las declaraciones pedidas en el voluntario o en fa
cuestion debalida en el incidente, segun ef caso (..

Finalmente la Ulilidad de la prueba, concermiente a llevar al proceso pruebas que
| presten algln servicio al proceso o aporte algun elemento nueve que aclare el
supuesta de hecho de la investigacién, entonces se colige respecto de Ia utilidad de la
prueba, que esta debe producir un provecho desds el punlo de vista pracesal, es decir,
que debe prestar algun servicio al juez que deba ser tomada dentro del procesa y
ayuda a obtener la conviccidn del juzgador respecto de los hechos sobre los cuales se
fundamentd un determinada investigacion.

Asl misma, el Doctor, Parra Quijano, sefialo en su obra Manual de Derecha Probatario
que *(...) en principio las pruebas imperdinentes e inconducentes o inttiles pera pluede
suceder que a pesar de que la prueba sea pertinenle y conducente resulte initil. Los
casos de inutiidad son; a) cuando se flevan prisebas encaminadas a demosirar hachos
conlfrarios a una presuncion de derecho, esto es, de la lamadas jure et de jure las gue
| no admiten pruebas en contrario, b} cuando se trata de demuestra el hecho presumide
ses por presuncidn jure et de jure o juris tantum, cuando no se ests discutiendo aguel:
¢l cuando el hecho esle plenamente demostradoe dentro del pracese ¥ se prefende
can olras priebas demostrarlo .. ), d) cuande se Irafa de desvirtuar lo que ha sido el
abyjelo del juzgamiento y ha hecho transito a cosa juzgada o en el evento de que se
frata de demmuesiras can olras pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho
Iransito a cosa juzgada”*

Conforme con lo anterior se dispane el despacho a resolver la sdlicitud de prusbas
presentadas por el representante legal de 1a empresa investigada:

| Respecto de la solicitud de declaracion del Policia de Transito; se debe anatar que el
testimonio mencionado en la ferma que fue salicitado no aporta elementos adicionales
a hechos investigados, observado en esta forma que la prueba en comento no
resultaria Utll en la presente investigacion razon por |a cual no se ordenara su practica,

De otra parte, respecto a la Prueba testimornial consistente en |a declaracion del sefior
FREDY CUARTAS, en su calidad de conductor del vehiculo de placas SXB-863 con el
fin de Informar lo gue conoce con relacién a los hechos de la investigacion, el
despacho considera que el medio sclicitado no resulta Otil desde el punto de vista
probatorip, ya que dichas circunstancias fueran plasmadas en el IUIT N 237505,
razon por la cual el testimonio solicitado, serfa un desgaste procesal inocuo ya que no
portarian elementos adicionales a |a investigacién administrativa.

OEVIS. op. Cit., pag. 343
'FARRA QUIIAKD. Jairm Manual de Derecha Probalonn. Dacima Torcora Edicon, Bogota, 2002, Fs. 144 y 145




RESGLUC—IﬂN No. Ul 44 g idel 1Y JUN 2006

Por la cuzl =e falla la investigacidn administraliva iniciada mediante Resalueidn N® 037602 de 18
de Diciembre te 2014 contra la empresa de Transporte Poblico Terrestre Aulomator MANEJO
ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA identificada con ef MIT, BOBO017.38-1

Asl las cosas, este despacho considera que el recaudo probatoric allegado a esta

investigacion y las demas pruebas documentales incorporadas las cuales sirvieron

para la apertura de la presente investigacion presentan suficientes elementos de juiclo

para entrar a resolver de fondo, asi mismo no se encontraron hechos gue requieran
| aclaracitn adicional, razén por |la cual no se considera necesario entrar a decretar
prugbas de oficio.

|  Ahara ben, debe resaltar que |a presente investigacion administrativa, se adelanta en
los términos del Cadige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative (Ley 1437 de 2011), razén por la cual, en cumplimiento del articulo 40
idem, contra el acto que decida sobre pruebas no procede recurso alguno.

Acorde con lo anterior y toda vez que se encuentra integrade todo el acervo
probatorio, este despacho proceds a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion
administrativa adelantada con ocasion del Informe Unico de Infraccion al Transporie
N™ 237505

Hechas las anlenares precisiones, se continuara con ef estudio de fondo del asunto,

siguiendo el procedimiegnto establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las
| normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso

Administrative, abservando que se procedid a formular cargos en conlra de |a empresa
de Transpore Plblico Terrestre Automotor MAMEJO ESCOLAR ESPECIAL Y
TURISMO LTDA identificada con el NIT. 808001739-1, mediante Resclucion N
031602 del 18 de Diciembre de 2014, por incurrir en la presunta violacidn del codigo
530 conducta enmarcada en 2| literal d) del ariculo 46 de la Ley 336 de 1996 en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 1° de la Resolucion 10800

El despacho no compartelas razones expuestas por el Representante Legal de la
empresa por los motivos que se pasan a exponer a continuacion:

IV. FPRINCIPIO DE LEGALIDAD

Es Importante denotar que la Ley 1437 de 2011 (actual Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Conlencioso Administrativo —CPACA) s la que regula los temas del
Procedimiento Administrativo Sancionatorio, en la cual tiene como finalidad la proteccion de
las personas en sede administrativa ¥ la observancia del principio de supremacia
constitucional como eje de las autondades administrativas, |a base principal de este
procedimiento es las garantias del articulo 29 de la Constitucién Polltica, sujeto & pnncipios
y reglas praplas.

El Principio de Legalidad, en desarrolle del articulo 29 de la Constitucion y 3° del
CPACA, la norma bajo estudio establece que debera respetarse &l principio de legalidad,
este principlo incluye, por lo menos, la cbservancia de los mandatos de tipificacion y
reserva legal El pnmero hace relacidn a |a determinacion previa y precisa de las

infracciones y sanciones gue pusden ser impuestas por las autoridades administrativas en
ejercicio de |a facultad sancionatoria.

En cuanto a la reserva legal, 1os artlculos 3 y 47 del CPACA, en concordancia con &l
articulo 28 de la Cagta, eslablecen que el Proceso Administrativo Sancionatorio solo puede
estar contenido &n normas con fuerza matenal de ley v, en defecto, aplicard el CPACA

Al respecto, la Corte Constitucional se pranuncia:

(...} El principio de legalidad de & sancion, como parte integrante del debido proceso,
exige la deferminacidn clara, precisa y concrela de la pena o casligo que se ha de

f
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Por la cual so falla ia investigacion adminisirativa iniciada medianle Resoluctdn N* 031602 de 18

de Diciembre de 2014 contra ia emprasa de Transporte Piblico Terrestre Autormotar MANELO
ESCOLAR ESRECIAL ¥ TURISMO LTOA idantificada con el NIT. BOBODIT39-1.

IMponer a quienes incuran en comporamientos, actos o hechos proscritos en la
Constitucion y la fey. Dichas sanciones ademds de ser razonables ¥ proporcionadas, no
deben estar prohibidas en el ardenamiento supremo. Tal principio que os rigido en
cuanlo se refiere a asuntos penales, no es tan estricto en materia adminisirativa pues,
en este evento, la aulondad sancionadors cuenla con cierta discrecionalidad, que no

arbitrariedad, en la interpretacion y aplicacion de las faltas y correctivas administrativos.
fied'®

Asl las cosas, & principio de legalidad esta ligado a la tipicidad ¥ a la taxatividad, que
canstituyen un conjunto ireducible de garantias en favor de los individuos y la sociedad,
&5 uno de los pilares basicos del Estada de Dereche, en tanto es uns garantia de
libertad y de seguridad individual de |as Persanas a quienes va dirigidas |as normas que
permiten que estas conozcan hasta dénde va la proteccion juridica de sus actos.

For lo tanto, este despacho ha tenido en cuenta el principio de legalidad para
pronunciarse respecto a los hechos materia de Ia presente investigacion, puesto gue se
le aclara a la investigada que la conducta 530 trata de la Inmovilizacién del vehiculo,
gue se hace de manera preventiva sin pefjuicio de |niciar una investigacian
Administrativa. Se analiza la conducta que sea concordante a los hechos, para el caso
concreto el Despache considera que esa cancordancia debe ser por el eddigo 531,
puesto que al transportar pasajeros que no pertenecen a la empresa contratante se asta
cambiando la modalidad de Servicio Especia a la modalidad de pasajeros por carretera.

V. PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DE LOS DOCUMENTOS FUNDAMENTO DE LA
PRESENTE INVESTIGACION.

De lo anteriormente planteado se procede acotar sobre la veracidad del Informe Unico
de infracciones de Transporte, aduciendo que en la Resolucién 10800 de 2003, por la

cual se reglamenta su formata para el de que trata el articilo 54 del Decreto 3366 de
2003, establecio:

“(...) Articulo 54. Informe de infracciones de transpore. Los
agentes de control levantaran las infracciones a las normas de
Iransporte en el formato que para el efecto reglamentard ef
Ministerio de Transparte El informe de esta autaridad se tendra
como prueba para el inicio de la investigacion admmistrativa
| correspondiente ()"

Es imporante destacar el Informe Unico de Infracciones de Transporie es un
documento publico, el cual se encuentra definido en los Articulos 244 y 257 del Cddigo
General del Proceso (Ley 1564 de 2012) ¥ €n estricto sentido dice:

e

ARTICULO 243, DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

() Documento piblico es el olorgado por el funcionario publico en
Gercicio de sus funciones o con su intervencion

(..

5 Corte Constitucional, Sala Plena Senlencia ©-211 del 1 de marzo del 2000, Magistrado Panante: Or, Carlos
Gaviria Diaz

[ N .= "
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Por la cual se falls la investigacion adminisirativa iniciada mediante Resolucian N° 031 602 ds 18
de Diciembre da 2014 contra la empresa de Transporte Pablico Terrestre Automotor MANEJD
ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA identificada con ef NIT. 808601 739-1

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO.Es auténtico un
documento cuando existe certeza sobre la persona que lo ha
elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista certeza respacto de la
persona a quien se atribuya el documenta,

Los documenlos publicos y los privados emanados de las partes o
e terceros, en onginal o en copia, elaborados, firmados o
manuscritas, v los que contengan la reproduccion de la voz o de la
imagen, se presumen aulénticos, mienlras no hayan sido tachados

de falso o desconocidas, sequn el caso.

{add

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos
publicos hacen fe de su olorgamiento, de su fecha y de las
deciaraciones gue en ellos haga el funcionario que los aulonza

i

Subrayado fuera del lexto)
. L]
En estos términos, la autenticidad del documento pablico es un aspeclo de suprema
importancia, puesto que el mérito probatario de tal documento esta en funcion de su
autenticidad. inviriendo la carga de |a prusba para |la empresa toda vez, quien debe
desvirtuar es a la empresa.

Wi, DEBIDO PROCESO

A |a luz de! Articulo 29 de la Constitucién Politica, el Derecho al debido proceso debe ser
aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos, es cierto gue estamos en
viriud de un derecho fundamental, tratandose entonces de las garantias minimas previas
que deben cobjar la expedicion y la ejecucion de cualquier aclo y procedimiento
administrativo, haciendo efective &l derecho a la contradiccidn y defensa; en cuanlo se
refiere a las garanlias posteriores se trata de la posibilidad de cuestionar la validez
juridica de una decisién administrativa, agotando los recursos que proceden en cantra de
la presente Resolucion, tales como el de reposicion y en subsidio el de apelacion

El articufo 50 de la Ley 336 de 1936 plena relacién con este derecho fundamental, el
cual se puede afimar que se encuentra |as siguientes etapas:

1. En primera medida cuando la Superintendencia de Puertos y transpore tenga
canocimiento de la comisién de una infraccion a las normas de transporte, |a
autoridad abrira investigacién en forma inmediata mediante resalucion motivada
contra la cual no cabrd recurso alguna, debera aportar las pruebas que
demuestren la existencia de los hechos y los sustentos |uridicos

2 Utilizando lps medias de notificacion, se dara traslado a la Empresa Investigada
por un términa  no inferior a diez (10) dias ni superior a reinta (30) dias, para
que farmule descargos y aporte las prusbas que sean conducentes, pertinentes
y Utiles.

3 De conformidad a la Sana crilica que posee el Despacho, se procede hacer |a
valoracion de cada una de las pruebas para determinar el punto de la
Responsabilidad Administrativa
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Por fa cual se falla la mveshigacion administraliva iniciada medianto Resalucion N* 031602 de 18
de Digiembre de 2014 conlra fa empresa de Transporte Piblico Terrestro Automotor MANELD
ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA idantificada cot &/ MNIT, 8080017351

Con base en la normatividad anteniormente mencionada, se ha dada cumplimento al
derecho al debida Proceso, por cuanto, en |a presente acluacin se ha dado estricto
cumplimiento a los principios de los principios;

¥ Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado tode el tramite
administrativo en vitud de o consagrado en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

¥ Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de |a Ley 336
de 1996 y se hizo traslado al Presunto infractor para que farmule descargos y presente
las prusbas que sustenten su posician.

| ¥ Legalidad de la Prueba: En viftud de los articulos 244 y 257 del Codigo General
del Proceso, por medio de los cuales se establece |z legalidad y presuncion de
autenticidad de los documentos publicos eomo medios de prueba,

¥ In Dubio Pro Investigado: En vidud de las prugbas gue reposan en g
expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda razonable,
acerca de la responsabilidad de |a investigada, por lo tanto, no hay aplicacién del
principio In Dubio Pro Investigado,

¥ Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 8 del articulo 44 del Decreto 101
de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000: los articulos
3,4y 10 del Decreto 2741 de 2001- el articulo7 del decrato 348 de 2015y el articulo 50
de la Ley 336 de 1955, |a Superintendencia de Puertos y Transporie es la entidad
compelente para juzgar a la investigada.

¥ Doble Instancia. Considerando que contra la resolucion proceden los recursas
de reposicion y en subsidio de apelacion ante esle Despacho.
Todo lo anleriar se adapta a loz lineamientos planteados en la Jurisprudencia
Constitucional, coma lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014,

VIl.  DE LA MODALIDAD DEL SERVICIO AUTORIZADO

Fara el presente caso. se tiene que & vehiculo de placa SXB-863 que se= encuentra
vinculado a la empresa de transporte poblica terrestre automotor MANEJO ESCOLAR
ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA, segun se observa en la casilla 16 del IUIT se encontraba
prestando el servicio de transporte en una modalidad diferente para la cual se ancuenira
habilltada, dicha casilla reza °(...J presta un servicio no autorizado por la empresa, va
que porta @l Exfracto sin numero el objelo del contrato es transporiar persona de
ransportes morichal v lfeva como pasajeros a Marigla Ayals CC. 21178317 y José
Espinosa CC. 17.411,957 nnguna pertenece a dicha empresa(..}"

Asi las cosas, luego de verificar que la empresa investigada de transporte publico
terrestre automotor MANEJO ESCOLAR ESPECIAL Y TURISMO LTDA, se encuentra
habilitada para desarrollar su objeto en la modalidad de lransporte terrestre automatar
especial, es claro que su actividad se encuentra limitada en virtud de la habilitacion y
autorizacion otorgada por Ministerio da Transporte como organismo encargado para
evaluar |as solicitudes y conceder las respectivas habilitaciones a las empresas que
tienen como finalidad la prestacion de un servicio esencial comoe es el tfransporte publico
en sus diferenies modalidades, habilitacion sin la cual a la empresa no se le permitira e
ajercicio de 1a actividad transportadora.

Ahora bien, es importante manifestar que dicha habilitacidn se otorga siempre y cuando
la empresa solicitante se adecue a Jas pautas y condiciones estipuladas por el Gobierno

9
— Lt
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Bor la cusl se falla s investigacitn administrativa iniciada mediante Resalucion N* 031602 de 18
e Diciembre de 2014 contra la empresa de Transporte Pablico Terreslre Automolor MANEJO
ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA fdantificada con el NIT. BOBOOT 7381

Macional es decir, la empresa transportadora para oblener habllitacién y postenarmente

| prestar el servicio de transporte publice en la madalidad a la cual aphco, debe demostrar

suficiancia en aspectos cruciales que garantizaran una adecuada prestacion como lo es
su capacidad econdmica, técnica, operativa, de seguridad, de personal, de |os equipos
mediante los cuales materializara su actividad, entre olras.

Por esto, luego de verificar el cumplimienta de los requisitos exigidos, en el acto
administrativo que se expide mediante el cual se otorga la habilitacion, =e expondran las
caracteristicas y el servicio a prestar de acuerdo a la modalidad solictada por los
interesados desde el principio de la actuacion administrativa, poniendo de presente que
ante cualquier modificacion o cambio que se pretenda realizar, éste solo podra hacerse
con permiso previo de la autoridad correspondiente. de =sta manera lo dispone el
articulo 14 de |a Ley 336 de 1896 “Por la cual se adopta ef estaluto nacional de
transporte’; '

“| EY 336 DE 1996, CAPITULO TERCERQ. Creacidn y funcionamiento
de las empresas de transporte publico. Articufo 14. La habilitacron se
olorgara con la misma denominacion invocada por los interesatos desde
el inicio da la actuacién administrativa y cualquier modificacion o cambio
de aguélla sdlo podrd hacerse con permiso previe de la autoridad
competente, razén por la cual deberd levarse un registro de los nombres y
distintivos de las empresas.”

De lo anterformente expuesto se le indica a fa investigada que si bien an el IUIT se indicd la
infraccion del codigo 590 del Articule 1 de la Resolucidn 108000 de 2003, este Despacho
encuenira que se presenta concordancia con el codigo 531 esloes '{..) Prestar el servicio
piiblico de transporte an otra modalidad de servicio (...)" per cuanto el hecho de cobrar &l
pasaje siendo estd una Empresa con calidad de Transpore Especial, se cambia la
madalidad a transporie de pasajeros por carretera.

Vill. CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de Codigo
General del Procesa!

Yins)

ARTICULO 167, CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el
supueste das hecho de las normas que consagran el efeclo furfdico que ellas
persiguen.

Ao ohstante, segun las particularidades del caso, el juez podrd, de oficio o a
petician de parte, distribuir, la carga af decretar las pruebas, durante su practica o
en cualquier momento del proceso anles de fallar, exigiendo probar determinado
hecho a la parle que se encuenire en una situacién mas favorable para aportar las
evidencias o esclarecar fos hechos confrovedidos. La parte se considerard en
mejor posicién para probar en virtud de su cercania con ef malerial probatorio, por
tener en su poder ef objeto de prueba, por circunstancias {écnicas especiales, par |
haher intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al fligio, o par
estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuenire la contraparte,
entre olras circunstancias similares.
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For la cual se falla 13 investigacion administrativa iniciada mediantes Resolicidn N® 031602 de 18
de Diciembra de 2014 conlra ia empresa de Transporte Pablico Terresire Automolor MANEJD
ESCOLAR ESPECIAL Y TURISMO LTDA identificada con el NIT 808001739-1,

Cuando e juez adopte esta decisidn, que serd susceplible de recurso, oforgard a
la parte corraspondiente el lérmino necesaria para aporiar o solicitar la respectiva
prueba, la cual se someters a fas reglas de contradiceion pravistas en este codigo,

Los hechos natorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren
prueba,

"

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sohre la carga de |a prueba, para
lo cual citames al tratadista Couture para definir la carga procesal coma () una
situacion juridica, instituida en ja ley, consistente en el requerimianto de una conducta
de realizacion facullativa normalmente establecida en imeres del propio sujeto y cuya
omision trae aparejada una consecuencia gravosa para af ()™

La carga de la prugba es la que determina quien debe probar los hechos, por lo que se
puede decir que la carga de la prueba es el .-} Inshtuto procesal mediante ef cual se
establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al Juez como de falla cuando no
encuenlre en ef procese prushas que le den certeza sobre los hechos gue deben
fundamentar su decisién, e indirectamente establece a cudl de las partes e interesa la
pme;::a de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de sf decidida
fedl

Por lo anteriar, es claro que la carga de la prueba recas sobre el sujeto de la
investigacian administrativa, en la que se le Impone el deber de probar los argumentos
gue son motiva de su interés y cuya omisidn tras una consecuencia desfavorable, ya
que es deber del investigado desvirtuar los mentados hechos en el Infarme Unico de
Infracciones de Transporte.

Asi |as cosas, en los descargos a la empresa investigada no aporto medios probatorios
eficientes que permitan imputar el eximente de responsabilidad administrativa al sujeto
active en mencién. No obstante es de tener en cusnta que no es suficlente para este
despacho |as afirmacianes que realice el memorialista. al respacto sin que soporte sus
argumentos en documento algune, dejande el julcio y convencimiento de este falladar
unicamente a la influencia factica que pueda llegar a tener las pruebas obrantes en e
expediente

De lodo lo expuesto, s& puede afirmar gue el Informe Unico de Infraccion N* 237505
del 19 de Julio de 2012, reposa dentro de la presente investigacion, goza de plena
autenticidad de conformidad con los Articulos 244 v 257 del Codigo General del |4
Proceso, prueba concluyente de los hechos, gue sirve como factor determinante para
Imponer sanciones por la violacian a la Legislacion de Transporte.

1X. REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuentra regulado por la Ley 336 de 71996, en o que respecta a |las conductas en
las que pueden incurrir las empresas de transporte plblico y para el casao abjeto de
estudio de trasporte terrestre automotor especial: teniendo como base &l Principioc de
legalidad al cual se debe enmarcar esta actividad, en tanto toda conducta se reprocha
como antjjuridica, dentro de los elementos de la misma se considera que debe estar

& COUTURE Eduardo. Fundameantos dol Derecho Procesal Civil, Ediciones de |a Paima, Buenos Ames, 1058

TOVALLE FAVELA Jose, Derecha Procesal Civil, Eddosial Mals, Mésico O F | 1292

. I
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For la cual se falla la mvestigacion administrativa inlciada mediante Resolucion N° 031602 de 18
de Diciembre de 2014 contra la empresa de Transporte Piblico Terrestre Avtomotor MANEJO
ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA identificada con el NIT_808001738-1,

previamente consagrada por la ley y que aquella descripcidn debe ser clara e
| inequivoca

La ley anteriormente citada en el Articulo 46 establece:
"l

CAPITULO NOVEND

Sanciones y procedimientos

Artlculo 46 -Con base en la graduscidn que se establece en el
. presente articulo, fas multas oscilardn entre 1 y 2000 salarios
mirimos mensuales vigenles tenlendo en cuenta las implicaciones
de la infraccion y procederdn en los siguientes casos:

()

d. En los casos de incremento o disminucion de las tanfas o de
prestacion de servicios no aulorizados, o cuando se compruebe
gue ef equipo excede los ltmiles permitidos sobre dimensiones,
peso o carga, eventos en los cuales se impondrd el maximo de
fa multa perrmitida.

()

Paragrafo- Para la aphcacién de las multas a que se refiere el
presente articulo se lendrd en cuenta los siguientes pardmetros
relacionados con cada modo de ranspane

a. Transporte lerresire; de wno (1) a selecientos (700)
salarios mirimos mensuales vigentes; { .. )"

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sactor transporte en Colombia,

encantramos gue el transporte s un servicio publico esencial® y por tanto goza de
especial proteccian®

Debido a que el expadiente abra como plena prueba el Informe Unico de Infracciones de
Transporte N* 237505, impuestoe al vehiculo de placas SXB-863, por haber vulnerado
las normas de servicio publico de transporte terestre automotor, este Despacho
declarara responsable @ la empresa investigada por incurrir de la conducta descrita en
el de infraccian 590 del articule 1* de la Resclucién 10800 de 2003, esto es; (..}
Cuando se compruebe gque el equipo estd prestando un servicio no aulorzada,
entendiéndose como aquel servicio que se presla a fravés de un vehiculo automotor de
servicio publico sin &l permiso o aulorizacitn correspondiente para fa prestacién del
mismo; o cuando esle se preste conirariando las condiciones inicialmente alorgadas
(...)", en alencién a lo normado en el literal d) del articulo 46 de |a Ley 336 de 1996, por
lo tanto, exisle una concordancia especifica e intrinseca con el cadigo de Infraccion 531
del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003 que reza, "(...) Prestar el servicio pablica
de transporte en olra modalidad de servicio (...]

|
| B Loy 336 de 1996, Aniculo &

O Lay 330 do 195946, Ariculo 4

\—_ i2
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Par la cual sa falla la inveshgaciin adminisirativa iniciads mediante Resaolucidn N* Q31602 de 18
de Diciembre de 2014 conira la empresa de Transporta Pibiico Tarmestre Automolor MANEJD
ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA identificada con el MIT B0B001735-1

En ese orden de ideas, Ios Intereses que =& persiguen son, en primer lugar, |a
seguridad consagrada en los ars 2 ¥ 3 de las Leyes 105/93 y 336/96 y arts. 1y 7 del
| Decrelo 348 de 2015, en segundo térming, (por conexion directa con el primera) la
| salvaguarda de derechos tan trascendentales como la misma vida de las personas
(consagrado desde | predmbulo de |a Constitucian ¥y en los ars. 2, 11 y 44),
vinculadas al sector o usuarias del &| ¥ que a8 menudo se pone en Inminente peligro o
resulta definitivamente afectado os seres humanos,

Con este crileno, |a labor de |a Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector esta arientada hacia el respeto de los
principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcién sancionaloria se
concretan en |a medida en que proves de mecanismos que den garantia de proteccién
8 |os principios de proparcionalidad ¥ razonabilidad que el ardenamiento le exige,
propiciando que en el ejercicio de las funciones se concrelen los fines perseguidos por
el sistema

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el dargana legislalivo no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clgse de bienes juridicos de rango
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde |a seguridad
de las personas usuarias de la red vigl nacional, hasta la misma vida de estas, v de
todas los habitantes del territorio nacional,

Con base en o antenor v del analisis documental que reposa en el expediente se
concluye que el 18 de Julio de 2012, se impuso al vehiculo de placas SXB -863 ef
Informe Unico de Infraccidn de Transporte N* 237505, en el que se registra que el
vehiculo infringid una norma de transperte ¥ teniendo en cuenta que el ILIT es un
documento publico gue goza de presuncion de autenticidad, el cual constituye plena
prueba de la conducta investigada y se encuentra debidamente soportado ¥y en
consideracion a qus no se allegaron por parte del administrade prueba alguna con la
tual se desvirtie tal hechn, este Despacho debe proceder a sanclonar a la empresa
investigada,

En meérito de lo expuesto, esta Delegada
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Declarar RESPONSABLE a la emprasa de Transporte Publico
Temestre Automotor MANEJO ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA |dentificads
con el NIT BOB001739-1, por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1% codigo de
Infraccion 590 en concordancia con el codiga de infraccidn 531 de la misma Resalucién
de la Resolucion 10800 de 2003, praferida par el Ministero de Transporte, en atencidn a
los normado en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1998 de canformidad con lo
expuesio en la parte motiva de esta decisién

ARTICULO SEGUNDO: Sancicnar con multa de Diez {10) salarios minimos mensuales
legales vigentes para la época de la comision de los hechos, es decir para el afio 2012
equivalentes a CINCO MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL PESOS
M/CTE (35.667 000) a la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor MANEJO
ESCOLAR ESPECIAL Y TURISMO LTDA identificada con el NIT 808001739-1

PARAGRAFO PRIMERO La multa Impuesta en la presente Resolucidn, deberd ser
pagada dentra de los cinco (5) dias habiles siguientes, contados a partir de la ejecutoria de I
la presente decision a nombre de la cusnta TASA DE VIGILANCIA SUFERFUERTOS Y
TRANSPORTE Banco del Occidente Cuenta Comiente No. 215046042, Codigo Rentistico
20. en efectivo, transferencia, PSE o cheque de gerencia indicando el nombre, Mit y/o cédula

13 |
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Por ja cual se failla ia inveshgacion administrativa niciada mediante Resolucion N* 031602 de 18

de Diciembre de 2014 conira la empresa de Transporte Publico Terrestre Automator MANEJD
ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA identificada con el NIT BOBOOT735-1.

de ciudadania, y nimero de la Resolucian por la cual se impuso la sancion. El pago debe
ser subido al aplicativo TAUX, que se encuentra en la pagina de la Supenntendencia de
Puertos y Transporte www supertransporte gov o

PARAGRAFO SEGUNDOD: Efectuado el paga de la multa, la empresa de transporte publico
terrestre automoter MANEJO ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA |dentificada con el
NIT 80B001739-1, deberd entregarse a esta Superintendencia via fax, comeo certificado o a
través de cualguier otro medio idéneo; copia legible del recibo de consignacion indicando
expresamente &l numero de resolucién de fallo y el Informe Unico de Infracciones de

Transporte Na. 237505 de fecha 19 de .Julio de 2012, que origing la sancion

FARAGRAFO TERCEROD: Verncido el plazo de acreditacidén del pago sin gue este se
haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y/o coactivo por parte del Grupo

| Cobro Persuasivo y Jursdiccion Coactiva de |la Superintendencia de  Puertos y

Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presta merito eecutivo de
acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 y siguientes del Codigo de Frocedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admimistrativo

ARTICULO TERCERD Natificar el contenido de la presente resolucion por conducto de la
Secretaria General de la Supermtendencia de Pueros y Transporte al  Representante
Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Transporte Publico Terrestre
Automatar MANEJO ESCOLAR ESPECIAL ¥ TURISMO LTDA identificada con el NIT
BOBOD1739-1. en la Ciudad de RIOHACHA - GUAJIRA en |5 Carrera 15 # 21-41, o en su
defecto por aviso de conformidad con los articulos BE y siguientes del Codige de
Frocedimienta Administrativo y de lo Contencieso Administrativa.

Copia de la comunicacian a gue se refiere el precitado articulo y la constancia de envio
y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transita y
Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respective expediente, as
como también del acto de notificacién personal o del aviso, segln el caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucion proceden los recursos de
reposicion y apelakion ante Bl Superintendente Delegado de Transito y Transpore
Terrestre Autamoler de los cuales podra hacer uso por escnto en |a diligencia de
natificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacian
por avisa, o al vencimiento de! término de publicacién, segun el caso

Dada en Bogots,

Uhyyas 1Y JUN W1
NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

&"W % /—
GE ANDRES E BAR FAJARDOD

Supepntendentg Delegado de Transito y Transporie Termestre Automotar

| Hevise Coordinador -Grupo 2e Invasligacones - IUIT
Proyectd, Cindy Julieth Varges- Grupo de Invesbgaciones — [UIT
£ W puments ol Settingstecibides0d de mave SUPERTRARSPOR TEMIS decumeniost] T49ET COE 569 docs
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-8 Superintendencia de Puertos ¥ Transporta TODOSPOR I:IN
Repdblica de Colambia NUEVO PAIS

[ T T}

Bogeota, 12/06/2015 e '
Al contestar, favor citar en el asunto Este
Mo. de Registra 20155500144681

I
Sefior m! ﬂl” MHMNH MMij H

Representante Legal y/o Apoderado (a) 2015550034468
MANEJO ESCOLAR ESPECIAL Y TURISMO LTDA

CALLE 15 No. 21 - 41

RIOHACHA - LA GUAJIRA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a);

De manera atenta, me permitc  comunicarle que la Superintendencia de Pueros ¥
Transporte. expidio la(s) resolucion(es) No(s) 9983 de 11/06/2015 por la{s) cualies) se
FALLA una investigacion administrativa a esa empresa.

En consecusncia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en |a
Calle B3 No. 9A-45 de la ciudad de Bogotd, con el objeto que se surta la correspondienta
netificacion personal de na ser posible, ésta se surira por aviso de conformidad con el
articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se olorgue autorizacion para surtir la notificacién personal, se debe
especificar las numeros de lasg resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacidn,
para tal efecto en |a pagina web de la entidad www supertransparte gov co, Ilnp{
"Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponble un
modelo de  autorizacian, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo s& debera
presentar copia del decreto de nambramiento ¥ acta de posesian, sies del casp

En el caso que desee hacer uso de la opcidn de realizar el tramite de notificacian electrénica
para futuras acasiones, usted sefior(a) representants legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archive Word anexo a la Circular 16 del 18 de junic de
2012 |a cual se encuentra en |a pagina web de la Entidad www supsrransporte aov.co en el
link “Circutares Supertransparte” y remitilo a |a calle 63 Na 8A-45 de [a ciudad de
Bogota.

Sin ‘Em" r
CAROLINA N RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones {J}—
Transenbia: FELIFE PARDO PARDO
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Representante Legal y/o Apoderado
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Oficina principal - calle 63 No. 9° - 45 Bogota D.C :
Centro de Conciliacitn Supenintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 28 B - 21 - Bogota D.C
PEX- 3526700 - Bogota D.C. Linea Atencicn al Ciudadano 01 8000 915615
www.superiransporte.gov.co
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